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Victoria de Durango, Durango, a siete de mayo de dos mil veintiuno.

1.- La Sala Colegiada del Tribunal Electoral del Estado de Durango, dicta
sentencia en el juicio electoral citado al rubro y sus acumulados, en el
sentido de confirmar el acuerdo emitido por el Consejo General del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Durango, de clave
IEPC/CG60/2021, en el que se resolvié la solicitud de registro de las
candidaturas a diputaciones locales por el principio de representacion
proporcicnal presentada por Redes Sociales Progresistas, para el proceso
electoral local 2020-2021.

GLOSARIO

Consejo General Consejo General del Instituto Electoral y
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de Participacidon Ciudadana del Estado

de Durango

Constitucién Local Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Durango

IEPC/ Instituto Instituto Electoral y de Participacion

Ciudadana del Estado de Durango

Ley de Instituciones Ley de Instituciones y Procedimientos

Electorales para el Estado de Durango

Ley de Medios Ley de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral y de Participacion
Ciudadana para el Estado de Durango

l.ey General de Instituciones Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales

PT Partido del Trabajo

RSP Redes Sociales Progresistas

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacién

Tribunal u érgano jurisdiccional Tribunal Electoral del Estado de Durango

2.- Antecedentes. De los hechos narrados en la demanda y de las

constancias que obran en autos, se advierte lo siguiente:

3.- Proceso Electoral local 2020-2021. El primero de noviembre de dos mil
veinte, el Consejo General, celebrd sesion especial mediante la cual se
declaré el inicio formal del proceso electoral local 2020-2021, a través del

cual se renovara la integracidon del Poder Legislativo del Estado.

4.- Acuerdo IEPC/CG10/2021. El cuatro de febrero de dos mil veintiuno®, el
Consejo General emiti6 el Acuerdo IEPC/CG10/20212 por el que determind

' A partir de este momento, todas las fechas a que se haga alusién se referiran al afio dos mil
veintiuno, salvo precisién en contrario.

“Disponible en:

https://iwww.iepcdurango. mx/IEPC_DURANGO/consejogeneral_documentacion_2021/IEPC_CG10
_2021_CG_RESUELVE_REGISTRO_DE_CANDIDATURAS_PP_COALICIONES_CAND_COM_P
EL_2020_2021.pdf

Lo cual se invoca como hecho notorio de conformidad al articulo 16, parrafo 1, de la Ley de Medios
de Impugnacion y sirviendo como criterio orientador la siguiente tesis Jurlsprudenc:a[ “PAGINAS
WEB 0 ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER
VALORADO EN UNA DECISION JUDICIAL.” Consultable en el Semanario Judicial de la
Federacién y su Gaceta, Decima Epoca, Libro XXVI, Noviembre de 2013, pagina 1373.
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que el Maximo Organo de Direccion resolveria las solicitudes de registro de

las candidaturas a diputaciones, por ambos principios, para el proceso
electoral local 2020-2021.

5.- Solicitud de registro. El dia veintiocho de marzo, el partido RSP
presentd a través del Sistema de Registro de Candidaturas, solicitudes de
registro de sus candidaturas a diputaciones locales para los quince distritos
por el principio de mayoria relativa y las diez formulas para la lista de

Representacién Proporcional, para el proceso electoral local 2020-2021.

6.- Acto impugnado. Con fecha cuatro de abril, en sesién especial de
registro de candidaturas del Consejo General, misma que concluyo el dia
cinco siguiente, fue aprobado por votacibn unanime el acuerdo
IEPC/CG60/2021 del Consejo General, por el que se resuelve la solicitud de
registro de las candidaturas a diputaciones locales por el principio de
representacion proporcional, presentada por RSP, para el proceso electoral
local 2020-2021.

7.- Interposiciéon del medio de impugnaciéon. En contra del acuerdo
referido, el instituto politico PT, promovié demanda de juicio electoral, ante

la autoridad responsable, el dia nueve de abril.

8.- Aviso y publicacion del medio de impugnacién. La autoridad
sefalada como responsable, lo publicité en el término legal, sefalando

posteriormente que si comparecieron terceros interesados.

9.- Recepcion y turno. El catorce de abril, se recibieron las constancias del

juicio aludido en este organo jurisdiccional.

10.- En misma data, la magistrada presidenta de este Tribunal, acordd
registrar el citado medio de impugnacion y turnarlo a la ponencia del

magistrado Javier Mier Mier para su sustanciacion y resolucion.

11.- Terceros interesados. Mediante escritos presentados el dia doce de
abril, Hugo Gerardo Rosales Badillo, en su caracter de candidato por el
principio de Representacién Proporcional por el partido RSP, y el

representante propietario de RSP ante el Consejo General, comparecieron
3
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con el caracter de terceros interesados en el juicio indicado, alegando lo que

a su interés estimaron conveniente.

12.- Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
magistrado Instructor radicé y posteriormente admitié el escrito inicial que se
resuelve, y al no existir diligencia pendiente por desahogar, declard cerrada
la instruccién, con lo cual el medio de impugnacidon quedé en estado de

resolucion.
CONSIDERANDOS

13.- PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. Este Tribunal ejerce
jurisdiccion y es competente para conocer y resolver el presente asunto, por
tratarse de aspectos relacionados con la solicitud de registro de las
candidaturas a diputaciones locales por el principio de representacién

proporcional presentada por el partido RSP, para el proceso electoral local,
2020-2021.

14.- Lo anterior de conformidad con lo dispuesto en los articulos 63, sexto
parrafo, y 141 de la Constitucién Local; 130 y 132, parrafo 1, apartado A,
fraccidn Vi, de la Ley de Instituciones; y 1, 4, parrafos 1 y 2, fraccién |, 5, 37,
38, parrafo 1, fraccion ll, inciso a), 41, parrafo 1, fraccion | y 43, de la Ley de
Medios.

15.- SEGUNDO. Terceros interesados. Del estudio detallado de los autos,
se advierte, comparecieron como terceros interesados Hugo Gerardo
Rosales Badillo en su caracter de candidato por el principio de
representacion proporcional por RSP, asi como el representante propietario

de RSP, reconociéndose dicho caracter en relacion a lo siguiente:

16.- a) Escritos de comparecencia. Los escritos de comparecencia
cumplen con los requisitos formales, ya que fueron presentados ante la
autoridad responsable, y en ellos se identifican los terceros interesados:
sefalan domicilio para oir y recibir notificaciones, expresan su interés
juridico, aduciendo que es incompatible con el de los actores, porque, en su
concepto debe prevalecer la resolucidon impugnada; ademas de que

asientan el nombre, firma autégrafa y calidad juridica con la que promueven,
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caracter que les fue reconocido por la responsable, en los acuerdos de

recepcion de los respectivos escritos de terceros interesados®.

17.- No pasa desapercibido para este dérgano jurisdiccional, que en los
escritos de acuerdo de recepcién de terceros interesados relativos, el
Instituto alude que, son contra el “ACUERDO [EPC/CG52/2021 DEL
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO ELECTORAL Y DE
PARTICIPACION CIUDADANA DEL ESTADO DE DURANGO, POR EL
QUE SE RESUELVE LA SOLICITUD DE REGISTRO DE CANDIDATURAS
A DIPUTACIONES LOCALES POR EL PRINCIPIO DE REPRESENTACION
PROPORCIONAL, PRESENTADA POR EL PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL, PARA EL PROCESQ ELECTORAL LOCAL 2020-2021",
cuando se observa de las constancias respectivas que se trata del ya

mencionado acuerdo |[EPC/CG/60/2021, por lo que asi sera considerado.

18.- b) Oportunidad. Los escritos de comparecencia, fueron presentados
ante la responsable, en lo tocante a Hugo Gerardo Rosales Badillo, a las
veintiin horas con diecisiete minutos; respecto a RSP a las veintitin horas

con veintitin minutos, ambos de fecha doce de abril®.

19.- En ese tenor, se tienen que los escritos aludidos se presentaron dentro
del plazo de setenta y dos horas de la publicitacion de las cédulas que
dieron a conocer la promocion de los juicios de mérito, lo cual se acredita
con la razon de retiro de estrados, de los acuerdos de recepciéon de los
escritos de los terceros interesados, asi como de la firma y sello de

recepcion de los escritos correspondientes.®

20.- ¢} Legitimacion. Respecto a los terceros interesados, tienen
legitimacion para comparecer con ese caracter al presente juicio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 13, parrafo 1, fraccion 11, de la Ley
de Medios.

21.- d) Personeria. Se tiene por acreditada la personeria de Hugo Gerardo

Rosales Badillo y Mario Bautista Castrejon, quienes comparecen como

* Visibles a paginas 000030 y 000109 respectivamente,

*Visible a pagina 000030, 000031, 000109 y 000110.

* Constancias visibles a paginas 000029, 000031 y 000110.
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candidato por el principio de representacién proporcional por RSP, asi como

el representante propietario de RSP, ante el Consejo General.

22.- Lo anterior, ya que respecto de ambos, se reconoce la calidad que
ostentan, en virtud de que asi lo consiente la autoridad responsable en el

acuerdo de recepcion del escrito de tercero interesado.

23.- e) Interés juridico. Los comparecientes tienen un interés opuesto con el
de la parte actora, pues pretenden que se confirme el acto reclamado, lo que
es contrario a la solicitud del accionante.

24.- TERCERO. Causales de improcedencia. Por ser su examen
preferente y de orden publico, se analizard, en primer lugar, si es
procedente el presente medio de impugnacion, pues de configurarse alguna
de las causas legales de improcedencia, resultaria necesario decretar su
desechamiento de plano, por existir un obstaculo que impediria la valida
constitucién del proceso, y con ello, la posibilidad de pronunciamiento de

este drgano jurisdiccional sobre la controversia planteada.

25.- En la especie, la autoridad responsable no invoca causales de
improcedencia; los terceros interesados invocan las causales de
improcedencia consistentes en que resulta evidentemente frivolo, e
improcedentes en razon del articulo 10 numeral 3, de la Ley de Medios; asi
como el diverso articulo 11, fraccion Il de la mencionada Ley, esto por ser

interpuesto por quien carece de legitimacion o interés juridico.

26.- Invocan que es asi al tenor del articulo 119 y 82, parrafo 4, de la Ley de
Instituciones, ya que quien nombré al representante del instituto politico
actor lo realizd indebidamente segun los estatutos del partido, de ahi que no
sea dable tener por colmada la personeria de José lIsidro Bertin Arias
Medrano, pues aducen que la personeria es la capacidad de representacién
o lo que se conoce en derecho procesal como legitimacion en el proceso, se
refiere a la capacidad, potestad o facultad de una persona fisica o moral,
para comparecer en juicio, a nombre o en representacion de otra, de modo
que como el articulo 14, parrafo primero, de la ley de medios, la

presentacion de los medios de impugnacion corresponde a los partidos
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politicos a través de sus representantes legitimos, entendiéndose por estos

los registrados formalmente ante el 6rgano electoral responsable, cuando

este haya dictado el acto o resolucion impugnada.

27.- Concluye afirmando que el 6rgano partidario autorizado para realizar el
nombramiento de su representante, en el caso es la dirigencia del instituto
politico, es decir la Comisién Ejecutiva Nacional, no asi el delegado politico,
de modo que al haber hecho la designacién este Ultimo, lo hizo sin

facultades para ello. -

28.- Contrario a lo afirmado por los terceros interesados, este érgano
jurisdiccional estima que no se actualiza la causal de improcedencia
alegada, habida cuenta que como incluso se expresa por el promovente, el
articulo 14 parrafo 1, numeral |, inciso a, de la Ley de Medios, establece
que: La presentacion de los medios de impugnaciéon corresponde a; los
partidos politicos a través de sus representantes legitimos; entendiéndose
por estos, los registrados formalmente ante el érgano electoral responsable,
cuando este haya dictado el acto resolucion impugnado; en este caso, solo

podran actuar ante el érgano en el cual estén acreditados.

29.- Luego entonces, en [a especie el medio de impugnacion es presentado
ante el Instituto por quien es representante propietario del PT, ante el
Consejo General, segun expresion rendida en el informe circunstanciado
obrante a foja 000184, en que se afirma existe constancia en los archivos
del propio Instituto en que se observa la designacion del representante

referido.

30.- De ahi que José Isidro Bertin Arias Medrano, si cuenta con personeria
para comparecer en este juicio, al ser reconocido como representante
propietario del PT, ante el Instituto receptor del medio de impugnacion, por

ser quien emitié el acuerdo combatido.

31.- Ahora bien, en cuanto se pretende que quien efectud por el PT la
designacion de representante, no contaba con facultades para ello, debe
decirse no puede ser motivo de controversia en este juicio, en razén del

principio de definitividad que rige las diversas etapas de los procesos
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electorales, que implica que no se puede volver a atrds una vez
consumados los actos respectivos.®

32.- Y en el caso la acreditacion del representante propietario del PT ha sido
consentida, pues viene fungiendo como tal desde dos mil diecisiete, segin
nombramiento que obra en foja 000024, el cual constituye una documental
privada en términos del articulo 15, parrafo sexto de la Ley de Medios, la
que es valorada conforme al articulo 17, primer y tercer parrafos, haciendo
prueba plena, toda vez que adminiculada con el informe circunstanciado
rendido por [a autoridad electoral, en el que se reconoce su veracidad y su
no impugnacion u objecion, llevan a esta conviccién, amen que no se

controvirtié en el momento de la designacién dicho hecho.

33.- Finalmente, no pasa inadvertido que tampoco le asiste la razén a los
terceros interesados, pues contrario a lo manifestado en sus escritos de
comparecencia, el Comisionado Politico Nacional del PT en Durango, si

tiene facultades para nombrar y sustituir representes ante el Consejo
General.

34.- En efecto, de la interpretacion armdnica, funcional y sistematica de los
articulos 23, fraccion Il, inciso e), 39, inciso k), 40, cuarto parrafo y 47 de los
Estatutos del Partido del Trabajo, es posible advertir que las y los
comisionados politicos nacionales en los Estados, fungen como un érgano
de direcciobn en las entidades federativas, en los cuales recae la
representacién politica, administrativa, financiera, patrimonial y legal de

dicho partido en la Entidad Federativa en que sean nombrados.

35.- En ese sentido, si en dicha persona recae la representacion politica y

legal del PT en Durango, es incuestionable que si tienen la facultad de

§ Jurisprudencia 23/2000; DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA, CONSTITUYEN UN SOLO REQUISITO
DE PROCEDIBILIDAD DEL JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL.
Consultable en: Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 4,
Afio 2001, paginas 8 y 9; Tesis XIl/2001; PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. SOLO OPERA
RESPECTO DE ACTOS O RESOLUCIONES DE LAS AUTORIDADES ENCARGADAS DE
ORGANIZAR LAS ELECCIONES. Consultable en: Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacidn, Suplemento 5, Afo 2002, paginas 121 y 122.
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nombrar o sustituir a sus representantes ante el Consejo General y sus
Consejos Municipales Electorales, como lo establece la Ley Electoral en sus
articulos 82, parrafos 2y 3, 118 y 119.

36.- Por tanto, si en autos esta plenamente acreditado que el Comisionado
Politico Nacional del PT en Durango, nombro a licenciado José Isidro Bertin
Arias Medrano como representante propietario del PT ante el Consejo
General, es incuestionable que el referido profesionista si cuenta con la
personeria suficiente para instar un juicio en representécién de dicho partido
politico. De ahi que no les asista la razén a los terceros interesados, pues si

se acredita la personeria de dicho representante como ha quedado

sefialado en lineas anteriores.

37.- De ahi que no se actualizan las causales de improcedencia hechas
valer por los terceros interesados.

38.- Por otra parte, los terceros interesados alegan como diversa causal de

improcedencia, la de resultar a su parecer evidentemente frivolo el juicio.

39.- Dicha causal de improcedencia, a consideracion de esta Sala

Colegiada es infundada, por las razones que se expresan a continuacion.

40.- A este respecto debe decirse que no esgrimen razén alguna del porque
resulta frivolo el medio de impugnacién, de suerte que no proporcionan
materia de analisis para esta Sala Colegiada que pueda abordarse para

dilucidar la cuestion, lo que impide el analisis respectivo.

41.- Por otra parte, un medio de impugnacién es frivolo, cuando es notorio
el propdsito del promovente de interponerlo sin existir motivo o fundamento
alguno para ello, o cuando, evidentemente, no se puede alcanzar el objetivo
que se pretende; en tal sentido, la frivolidad significa que la queja es

totalmente intrascendente o carente de sustancia.

42.- Lo anterior, se entiende referido a las promociones en las cuales se
formulen pretensiones que no se pueden alcanzar juridicamente, por ser

notorio y evidente que no estan bajo la tutela de! Derecho, o ante la
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inexistencia de hechos que sirvan para actualizar el supuesto juridico en

que se apoyan’.

43.- Cuando esta circunstancia se da respecto de todo el contenido de un
medio de impugnacion y la frivolidad resulta nototia de la mera lectura
cuidadosa del escrito, las leyes procesales suelen determinar que se
decrete el desechamiento de plano correspondiente, sin generar
artificiosamente un estado de incertidumbre; sin embargo, cuando la
frivolidad del escrito solo se pueda advertir con su estudio detenido o sea de
manera parcial, el desechamiento no se puede dar, lo que obliga al tribunal

a entrar al fondo de la controversia planteada.

44.- En ese tenor, este drgano jurisdiccional electoral estima que no le
asiste la razén a los terceros interesados, pues de la lectura del escrito
inicial se puede advertir que no se actualiza la frivolidad, dado que el
enjuiciante sefiala hechos y conductas especificas, presuntamente
contraventoras de la normativa legal, atribuidas a la responsable al emitir el
acuerdo que se impugna; por tanto, con independencia de que tales
manifestaciones puedan ser o no fundadas, es evidente que el escrito de
demanda que se resuelve, no carece de sustancia ni resulta intrascendente,

por lo que debe procederse al andlisis detallado del fondo del asunto.

45.- Una vez desestimadas las causales de improcedencia hechas valer por
los terceros interesados, y al no advertirse, por esta Sala Colegiada, la
existencia de alguna diversa causal, lo conducente a continuacion es
analizar los requisitos establecidos en [os articulos 9 y 10 de la Ley de
Medios, y proceder a estudiar y resolver el fondo de la /itis plantada por el

partido enjuiciante en su respectivo escrito de demanda.

46.- CUARTO. Requisitos de la demanda y presupuestos procesales.
Este organo jurisdiccional considera que, en el caso particular, se

encuentran satisfechos los requisitos exigidos por los articulos 9, 10, 14

7 Por los motivos gue la inspiran, relacionada con la tesis; PROMOCIONES NOTCORIAMENTE
FRIVOLAS O IMPROCEDENTES. EL ARTICULO 41 DEL CODIGO FEDERAL DE
PROCEDIMIENTOS PENALES, QUE FACULTA A LOS TRIBUNALES PARA RECHAZARLAS DE
PLANO, NO VULNERA LA GARANTIA DE LEGALIDAD. Consultable en: Semanario Judicial de Ia
Federacion y su Gaceta,
Tomo Xi!, Septiembre de 2000, pagina 37
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parrafo 1 fraccion | inciso a), 37 y 38, parrafo 1, fraccién |1, inciso a) de la

Ley de Medios, para la presentacion y procedencia de los juicios electorales

que nos ocupan, como a continuacién se precisa.

47.- Forma. La demanda se presentd por escrito ante la autoridad sefalada
como responsable, constando el nombre del actor, las firma autégrafa, del
accionante, el domicilio para oir y recibir nofificaciones, asi como las
personas autorizadas al efecto; se identifica con precisién el acto combatido
y la autoridad responsable; se enuncian los hechos materia de Ia
impugnacion, los agravios que le ocasiona el acto reclamado, asi como las

pruebas que estimd pertinentes.

48.- Oportunidad. E| escrito inicial fue interpuesto oportunamente, en tanto
que se presentaron dentro del plazo de cuatro dias contados a partir del dia
siguiente a aquél en que se tuvo conocimiento del acto reclamado, puesto que
el acuerdo impugnado se emitié en sesion especial de registro que dio inicio el
dia cuatro de abril, para concluir el dia cinco® siguiente y la demanda se
presentd ante la responsable, el nueve posterior.

49.- De esta manera, los cuatro dias para reclamar el acto de autoridad,
transcurrieron del seis al nueve de abril, tomando en consideracién que
cuando la violacién reclamada se produzca durante el desarrollo de un
proceso electoral, como ocurre en la especie, el computo de los plazos se
hara contando todos los dias y horas como habiles, en términos de lo previsto
en el articulo 8, parrafo 1, de la Ley de Medios.

Abril 2021
Domingo | Lunes | Martes | Miércoles | Jueves |Viernes | Sdbado
1 2 3
11 12 13 14 15 16 17
18 19 20 21 22 23 24
25 26 27 28 2930

*Fecha del acto impugnado; **Presentacién de la demanda.

* Lo cual se advierte de la transmision de la citada sesion especial en el canal de YouTube visible
en el enlace: https://www.youtube.com/watch?v=3cAQ9IM8BH74&t=375s.Lo cual se invoca como
hecho notorio de conformidad al articulo 16, parrafo 1, de la Ley de Medios de Impugnacién y al
tenor de [a tesis jurisprudencial: “PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN
HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALCRADO EN UNA DECISION JUDICIAL.”
Disponible en: https://sjf2.scjn.gob.mx/detalle/tesis/2004949

11




{ " DELESTADO DE DURANGOC
TEED-IE-055/2021

50.- En ese tenor, si el escrito inicial que dio origen al presente juicio
electoral, se interpusieron el nueve de abril, es evidente su promocion

oportuna.

91.- Legitimacidén. La legitimacidon para promover el presente juicio
electoral se justifica, conforme a lo previsto en el articulo 14, parrafo 1,
fraccion |, inciso a), en relacién con los diversos articulos 38, parrafo 1,
fraccion I, inciso a) y 41, parrafo 1, fraccion |, de la Ley de Medios, dado
que, en el caso, se promueve por el PT, partido politico nacional, por lo

tanto, se tiene por satisfecho tal requisito.

52.- Personeria. Se tiene por acreditada la personeria de José Isidro Bertin
Arias Medrano, como representante propietario del PT, hecho reconocido
por la responsable, al rendir el informe circunstanciado correspondiente®,
por lo que se tiene por acreditada la personeria del promovente, ello, de

conformidad con el articulo 19, parrafo 2 fraccién |, de la referida Ley.

53.- Interés juridico. Ei actor tienen interés juridico para promover el
presente medio de impugnacion, ya que, en su calidad de partidos politico y
de conformidad con el articulo 41, Base |, de la Constitucién Federal,
controvierten una determinacién emitida por el Consejo General, aduciendo
la violacion de los principios de legalidad, certeza, independencia y

objetividad que deben revestir las actuaciones de la autoridad responsable.

54.- Adicionalmente, como partidos politicos tienen ia facultad de deducir
acciones tuitivas de intereses difusos y, mas concretamente, velar porque
todos y cada uno de los actos de la autoridad administrativa electoral local,

se encuentren dictados con apego a Derecho."®

® Consta a pagina 000184 del expediente.

“Tal criterio se sustenta en la Jurisprudencia 15/2000, de rubro: “PARTIDOS POLITICOS
NACIONALES. PUEDEN DEDUCIR ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS CONTRA
LOS ACTOS DE PREPARACION DE LAS ELECCIONES". Consultable: Revista del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 23 a 25,
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55.- Definitividad y firmeza. Se encuentra colmado este requisito, toda vez
que contra el acto impugnado no existe medio ordinario de defensa alguno

que deba agotarse antes de acudir en la via propuesta ante este érgano
jurisdiccional.

56.- QUINTO. Planteamiento del caso (/itis). La /itis en el presente asunto se
circunscribe a determinar si la responsable incurrié en violaciones de
legalidad, en el acuerdo aprobado en sesi6n especial de registro de
candidaturas del Consejo General celebrada el dia cuatro de abiril.

57.- Por tanto, de resultar fundados los agravios planteados por el actor,
esta Sala Colegiada proveera sobre los efectos que estime conducentes. De
lo contrario, es decir, de ser infundados o inoperantes los motivos de
disenso aducidos por los partidos politicos promoventes, lo conducente sera
confirmar la legalidad de la materia de impugnacion.

58.- SEXTO. Sintesis de agravios. En cumplimiento al principio de
economia procesal, y en atencién a que no constituye obligacién legal su
inclusién en el texto del fallo, se estima innecesario transcribir las
alegaciones expuestas en via de agravios por el inocante, pues para cumplir
con los principios de congruencia y exhaustividad que toda sentencia debe
contener, basta con que se precisen los puntos sujetos a debate y que se
estudie y se dé respuesta a los mismos, sin introducir aspectos distintos a

los que conforman la litis.

59.- Tomando en consideracién que dentro de los requisitos que deben
constar en las resoluciones que pronuncie este Tribunal, que establece el
articulo 24 de la Ley de Medios, no se prevé el que se deban trascribir los
agravios, sino el que se contenga un resumen de los hechos o puntos de
derecho controvertidos, en la presente no se trascribiran los mismos, siendo
evidente que esto no deja indefenso al enjuiciante, puesto que es de quien
provienen los motivos de inconformidad a que se alude y éstos obran en
autos.

60.- .o anterior, pues se considera que lo importante en una sentencia, es

que se aborden todos los motivos de disenso y se valoren las pruebas
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aportadas; de conformidad con lo establecido en la jurisprudencia
2a./J.58/2010, emitida por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de la Nacion, de rubro “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS.
PARA CUMPLIR CON LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y
EXHAUSTIVIDAD EN LAS SENTENCIAS DE AMPARO ES
INNECESARIA SU TRANSCRIPCION""",

61.- Ahora bien, de la lectura integral del escrito de demanda se advierten,
los siguientes motivos de disenso:

62.- Que la aprobacidn del acuerdo IEPC/CG60/2021 se realizé omitiendo
cumplir con los requisitos establecidos en el articulo 69 de la Constitucion
Local; y 10 de la Ley de Instituciones, los que en su conjunto establecen los
requisitos de elegibilidad para ser diputado en el Estado de Durango.

63.- Que se violan los articulos 116, fraccidn IV, inciso b) de la Constitucion
Federal, articulo 98 numeral 1 y 2, y 207 numeral 1 de la Ley de General de
Instituciones; el articulo 138 parrafo primero y segundo, de la Constitucion
local; articulo 72 numeral 2 y 81 de la Ley de Instituciones, mismos que
establecen que todas las actividades del institutc se regiran por los
principios de certeza, legalidad, independencia, imparcialidad, maxima

publicidad y objetividad.

64.- Adicional a ello, invoca como articulos vulnerados el 69 inciso |, de la
Constitucion Local; y 10 de la Ley de Instituciones, mismas que en su

conjunto establecen los requisitos de elegibilidad para ser diputado en el
Estado de Durango.

65.- Asi como el articulo 116, fraccion IV, inciso b) de la Constitucidn
Federal, articulo 98 numerales 1y 2; y 207 numeral 1 de la Ley General de
Instituciones; articulo 138 parrafo priméro y segundo de la Constitucion

- Local, articulo 175 numeral 2; y 81 de la Ley de Instituciones.

" Consultable en el Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, tomo XXX,
Mayo de 2010, pagina 830.
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66.- Se argumenta al efecto que el acuerdo impugnado carece de validez,
juridica, en cuanto a la aprobacion del regisfro de Hugo Gerardo Rosales
Badillo, como candidato propietario de la formula dos de representacion
proporcional por RSP, pues no se satisficieron requisitos de elegibilidad
establecidos por la ley, aprobandose el registro sin fundar ni motivar la
procedencia, vulnerando los principios de legalidad y seguridad juridica,
previstos en los articulos 14 y 16 Constitucionales, toda vez que a las

autoridades solo les es dable actuar en aquello expresamente permitido por
la ley.

67 .- ‘SEPTIMO. Metodologia y estudio de fondo. A continuacion se
procedera al analisis de los motivos de disenso planteados por el actor, los
que se analizardn de manera conjunta por referirse a la misma cuestién
juridica debatida. Sin que ello cause perjuicio a las partes, de conformidad
con la jurisprudencia identificada con la clave 04/2000, emitida por la Sala

Superior, de rubro: "AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION"."2

68.- Ahora bien, al tenor del articulo 69 de la Constitucidon Local, en relacion
con el 10 y 187, de la Ley de Instituciones, se observan los requisitos de
elegibilidad para ser diputado y datos a sefialar en la solicitud de registro
relativo a los candidatos los ahi referidos.

Dichos dispositivos son del tenor siguiente.

ARTICULO 69.- Para ser Diputado se requiere:

I. Ser ciudadano duranguense por nacimiento, con residencia
efectiva de lres afios al dia de la eleccién, o ciudadano
duranguense con residencia efectiva dentro del territorio del
Estado que no sea menor de cinco afios inmediatamente
anteriores al dia de la eleccién, en pleno ejercicio de sus
derechos politicos y civiles.

{...)
ARTICULO 10.-

1. Los ciudadanos que retinan los requisitos establecidos en fa
Constitucién Local y en esta Ley, son elegibles en los términos

"2 Consultable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en materia electoral. Tomo
"Jurisprudencia”, Volumen 1, pagina 125.
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de la misma para los cargos de diputados al Congreso, de
Gobernador, de presidentes municipales, sindicos y regidores
de los ayuntamientos, segun corresponda.

{...)
ARTICULO 187.-

1. La solicitud de registro de candidaturas debera sefialar el
partido politico o coalicién que las postulen y los siguientes
datos de los candidatos:

I. Apellido paterno, apeliido materno y nombre completo;
Il. Lugar y fecha de nacimiento;

/1. Domicilio y tiempo de residencia en ef mismo;

V. Ocupacién;

V. Clave de la credencial para votar;

VI. Cargo para el que se les postule; y

Vii. Los candidatos a Diputados e integrantes del Ayuntamiento
que busquen reelegirse en sus cargos, deberén acompafar
una carta que especifique los periodos para los que han sido
electos en ese cargo y la manifestacién de estar cumpliendo los
limites establecidos por fa Constitucion en materia de
reeleccion.

2. La solicitud deberd acompariarse de la declaracion de
aceptacion de la candidatura, copia del acta de nacimiento y
copia del anverso y reverso de la credencial para votar con
fotografia vigente.

(..

69.- En la especie, se aduce incumplimiento en la acreditacién del requisito
contemplado en el numeral |, del articulo 69 de la Constitucién local, pues
se afirma que la constancia de residencia que se acompafié para el efecto
al expediente relativo, esta vencida ya que segun su propio texto tiene una
vigencia de treinta dias, asi que al estar fechada segun el dicho del
accionante el seis de enero, para el momento del registro, cinco de abril
de dos mil veintiuno, ya habian transcurrido en exceso los treinta dias de

vigencia.

16




DEL ESTADO DE DURANGO
TEED-JE-055/2021
70.- Lo que deviene infundado, toda vez que segln se aprecia a foja

000246 del expediente en que se actla, obra constancia de residencia del

tenor siguiente:

SECRETARIA MUNICIPAL ,

Sadrel i Muneml v dol Spuniariead

["Cadign: FOR SMAA 551 01
| Frchy da Ravisidn: 20/NOV/18
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71.- Es decir, expedida con fecha veintidés de marzo, y si bien es cierto
sefiala tener vigencia a partir de su expedicion, por treinta dias naturales, es

evidente que para el veintiocho de marzo, aun no franscurrian los treinta
dias naturales referidos, es decir se encontraba vigente.

72.- Documental a la que se concede valor probatorio pleno al tenor de los
articulos 13, parrafo 1, fraccién I; y parrafo 5, fraccion Il; y 17, parrafos 1y 2 de la
Ley de Medios, en virtud de ser documento publico expedido por autoridad
en el ejercicio de sus funciones, dentro del ambito de su competencia,
documental que incluso fue ofrecida por el accionante en su demanda al
aportar “LA INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.- Consistente en todas y

cada una de las que integran el presente juicio y el presente informe
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circunstanciado que favorezcan los intereses de Ja parte que

representamos.”

73.- No pasa desapercibido a esta Sala Colegiada, que en el escrito de
impugnacion el actor inserta constancia de residencia del propio candidato,
expedida con fecha seis de enero, empero dicha insercién no corresponde
al documento que obra en el expediente integrado con motivo de la solicitud
de registro de candidaturas, por el principio de representacién proporcional,
de las formulas de la 1 a la 10, presentadas por RSP en el marco del
proceso electoral local 2020-2021, ni es la que tomo en cuenta la autoridad
para proceder al registro, reiterando que la considerada para el efecto es la
que obra a foja 000246, misma que ha sido valorada anteriormente, la que
no es contrariada, resultando insuficiente por ello el argumento del
accionante.

7/4.- Por otra parte, la pretension de no justificar su residencia el candidato
impugnado, con su credencial de elector por ser de expedicién reciente, dos
mil veinte, es inatendible en razon de que la exhibicién de tal documental es
para cumplir con el requisito previsto en el articulo 187, parrafo 2, de la Ley
de Instituciones, no para justificar residencia mayor a cinco afios, pues para

ello exhibid la constancia de la autoridad municipal ya referida.

75.- Finalmente, el acta de nacimiento a que alude el propio disconforme es
exhibida para cumplir con el diverso requisito establecido en el mismo
numeral precitado, y si bien es cierfo evidencia el nacimiento del candidato
en Rio Grande, Zacatecas, también lo es que el requisito de elegibilidad a
que se contrae el articulo 69 numeral |, ultima parte, de la Constitucion
Local, atiende a que, de no haber nacido en Durango, tenga una residencia
que no sea menor de cinco afios en el territorio del Estado inmediatamente
anteriores al dia de la eleccién, supuesto que ha quedado debidamente
demostrado.

76.- Ahora bien, se aduce falta de fundamentacion y motivacion para
acordar la aprobacion del registro del candidato cuestionado,
incumplimiento con las exigencias de fundamentacién y motivacion

reguladas en los numerales 14 y 16 Constitucionales, encontrandose por
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esta Sala Colegiada resulta parcialmente fundado pero insuficiente para

lograr la pretension del actor.

77.- Lo anterior de conformidad con las consideraciones que enseguida se
exponen;

78.- Los articulos 14 y 16 de la Constitucion federal, establecen la
obligacion de que todo acto de autoridad que pueda incidir en los derechos

de los gobernados se encuentre debidamente fundado y motivado.

79.- En esa linea, la fundamentacién es la obligacién de expresar el
precepto legal aplicable al caso, mientras que [a motivacion es la expresion
de las circunstancias especiales, razones particulares o causas inmediatas

que se hayan tenido en consideracion para la emisién del acto.

80.- Ademas, es necesario que exista adecuacion enfre los motivos
aducidos y las normas aplicables, de manera que quede evidenciado que
las circunstancias invocadas como motivo para la emisidn del acto

encuadran en la norma invocada como sustento del modo de proceder de la

autoridad.

81.- En cambio, hay una indebida fundamentacién cuando en el acto de
autoridad si se invoca el precepto legal; sin embargo, resulta inaplicable el
asunto por las caracteristicas especificas de éste, que impiden su
adecuacion o encuadre en la hipétesis normativa; y una incorrecta
motivacion, en el supuesto en que si se indican las razones que tiene en su
consideracién la autoridad para emitir el acto, pero aquellas estan en

disonancia con el contenido de la norma legal que se aplica en el caso.

82.- De manera que la falta de fundamentaciéon y motivacion significan la
carencia o ausencia de tales requisitos, en tanto que la indebida o incorrecta
fundamentacion y motivacién entrafia la presencia de ambos requisitos
constitucionales, pero con un desajuste entre la aplicacion de normas vy los

razonamientos formulados por la autoridad con el caso concreto.
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83.- En ese sentido, las autoridades administrativas en materia electoral
tienen la obligacion de fundar y motivar todos sus actos, ya que tienen como
funcién principal la organizacién de las elecciones, sujetando su actuacion a

la Constitucién federal, a las leyes y demés instrumentos normativos que de
ella emanen.

84.- El cumplimiento de la referida obligacién tiene por objeto que los
sujetos actores -partidos politicos, coaliciones, candidaturas o ciudadanos-
tengan plena certeza de las consideraciones que llevaron a los 6rganos
electorales-en este caso- a resolver de una forma u otra, con el objeto de
que estén en condiciones de enderezar una adecuada defensa contra el
acto que estiman transgrede sus derechos.

85.- En dicho sentido, los partidos politicos, coaliciones, candidaturas o
ciudadanos, que participan en el proceso electoral, tienen derecho a que la
determinacidn que les conceda o niegue el registro al mismo, esté
debidamente fundada y motivada, a fin de que estén informados de las
razones por las cuales determinadas candidaturas resultaron o no
procedentes. Determinaciones que deben cefiirse al principio de legalidad, a
través de actos debidamente fundados y motivados.

86.- En el caso concreto, del andlisis efectuado por esta Sala Colegida del

acuerdo impugnado, se advierte, en lo que interesa, lo siguiente:
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14. Con fecha veintinueve de marzo de dos mil veintiun, el Partido Redes Soclales Progresistas,
presentd en las oficinas def Institulo Eleclorel y de Participacién Cludadana del Estado de Durango,
solictud de registro a las diputaciones locales de los quince distritos por el phngipio de Mayorfa
Refatvay las dlez fhrmulas para la lista de representacion proporcional para ¢l Proceso Elesloral Local
2020-2021, asto a las discinueve horas con cuarenta y ocho minutos (19:48 hrs) v.a las veinte hores
con cince minutes (2005 hes), respectivaments, ast come fmbién presents coficlo nimero
RSP/CEE/07-2021. Lo anterier a efecto de solvantar &f requerimiento.

45, El cuatro de abrii de dos mil veintiung, en sesibn especial, ef Consejo General de este Instituto,
emitd el Acuerdo IPEC/CGAS/2021, mediante el que aprobb of registo de candidaturas def Partide
Redes Soclales Prograsistas por el Principlo de MayorTa Relativa,

Coh base en los antecedentes que preceden y toda vez que of Consejo General de este Instituto de
conformidad con el articulo 88, numeral 1, fraceién X! de l2 Ley de Instituciones ¥ Procedimientos
Electorales para ef Estado de Durango, fiene e facultad de registrar e integrar las listas de asignagion
da las.candidaturas a Diputaciones Losales por-el Pringipio de Repredentasion Proporcional, se estima
conducente proponer el presente Acusrds, de conformidad con los sigulentes:

CONSIDERANDOS

£ Que de conformidad con ef articulo 35, fracciones |y 1} da la Consfitucion Politica de los Estades
Unidos Mexicanas, s derechs de los y las cludedanos, votar y sar votados para todos los cargos de
elecciGn popuiar, pars o ual padrén oblener su registro en aiguna candidatura a través de cualquier .
partido poliico o bien de manera independients, siempre v ciando se cumplan los requisites,
condiciones y thrmines que determine fa legislacién,

Il Que de conformidad con lo establecido en el parrafo segundo, Base |, del arficulo 41 de la
Constitucion Polftica de los Estados Unidos Mexicanes, los Partidos Polificos son entidades de interds
plblizo y ienen como fin promover ta participacin del puebio on la vida democrétics, sontribuir 2 la
integracién ds los drgarios de representacin polftica y como organizaciones de ciudadanos, hacer
posible. &l accasn de éstos al ejercicic del poder plislico, de acuerdo con los programas, principios &
ideas qua postulan y mediante el sufragio universal, lbre, secreto ¥ directo, asi COMO. ODSBIVERES . v —remy
reglas para garantizar la paridad entre los géneros en las candidaturas ﬁ‘_éisladqr% ledgralesy .. 4
locales, Pt .
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paa garantzar ko paidad de génem en las canddlatores @ fegiladores faderals y Locales
asegurandose que sean chives  pricen conciciones de igualded ene os gdnercs,

AL Queren Erminos del e 22, pémalo 1, incis e, e i Ley Geerldi Paridos Polices en
12lcicn oon el arfetio 23, pimafo 1, 3 Ley Generalde nstfuciones y Procedimientas Fleckraes
s Paridos Polfcos Negionales tinen el derecho de orgenizar sus procesos intemes pars
seleesionar y postiler candidatirs a cargos de eleceldn pepular y subsecusnlamente sofhar su
faisr ante b2 aufondad eleciordl

fi. Qe conforme a1 dspuesto pore! anioule 87, paralos 3,4, 5v 6 dela invocata Ley Senerdl s
insiitrios nolifios no podan posiutar candidabiras propias donde ya obisre candidatos o candidetas
de Je coalicién ¢ la que ellos formen park, ingdn parido palfico podié segfsiver como candidaly
propio 2 quien ya hays sida regisiver como candideta por slouna coaliion, ringuta coalisin poda
postlar camp candidaty de e mism 2 quien va hela sifo repltrado cerno candidaio por i parida
polfa, y ringtn hartides oftico podré regishar 2 un candidato de oo partde poftico.

. Qe ¢ arteulo 63 d2 2 Sonsthucicn Poliica def Estado L y Saberano e Durango, estabiece
&1 s parralo sexo oue la ongenizaciin, prepartidn, desarol y vighancia de los procests
sleclrales, &5 Ura funcibn del Extado que se éfercerd a ravés del nstiulo Necional Eectorely dei
Organo Pllficn Losal Elecioral ragulac por esa Congtiueidn, oe conformiad con fes aibucionss

conferdas en 12 Consitidn Poffice de tos Estados Unidos Maxcans, fas lyes genraes -

tesgectvas, v T2 Ley Local, asimismo, ostablece qus para resolver les impugnacionss g ¢
presenten & materiasleciord, st Un siseme e medios de Enpugnacin y un Triounal Electa
e 58 St Ivriablemant & los prnipios de certeza, imparcaldad, objeficed, egalidad v
probidad,

¥, Qs b2 Consfihucién Podica de Setad Libre v Soberane dé Ourango seTala en su artculo €9 s
reqdsitos para ser dipufads, a saber:

o Serciudadaro derangtense por asimienty, oo residencia efenfva da s afas  dfa de fa leasln,
o Gudadano duwangense don residenia efaefia deno tet terri del Estado qua o sea menor de
tinge afos nmadalaments axterores i oia ol elenciin, en pleno efeia de s denechos pofcos
¥ ivies, -

it
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Lo gt g B e e, o e e doncagocatentod

Yoo e Esado avevita £n esta i La ey establenard Vs roquisios para ser consiieredo
diranguanse g, .

22

DEL ESTADO DE DURANGO

TEED-JE-055/2021

6
o000

o Saber lear y eserbir,
« Tener veintiin afios curmlidos.ei dia de k aleccion.

= No ser Secretario 0 Subsscretaria, Comisionado o Consejero ¢e ar: drgano consitucional autinetmo,
Magistrarlo, Sonsejam de la Judisatura, Auditor Supsrior del Estado, Presidenta Municipal, Sindico o
Regidor de dgin Ayuntamiento, servidor pbico de mando superior de la Federacibn o milfiar en
sarvicio acthio, salvo que s hubleran separato e su encarge damanera definitiva noventa dfas antes
el tia de ta eleccion,

o No seir Minsiro de alpin cuito reigiose,
& No habersido conderacy por Ta comision de defio doloso.

En ege sentide cabe precisar que los requisites de elegiblidad son fas calidades (circunstancias,
condiciones, requisitos o timinos) establecidas por [a Consfitucicn lncal y por fa Ley de Insfituciones
y Procedimizntos Eléstorales para e Estado de Durengo, que una persona debe cumplir para poder
ocapar un, cargo de eleccibn popular, Esto es, los requisites de elegihiidad son agualios limites o
cordiciones impuestos at derecho de sufragio pasive en ares de garentizar fa igueided de
oporfinidades de fas v los disiinfos contendientes en una eleccian, asl como toda aquella calidad
exigida constitucional y legalmente,

Esto es asi, debido a que cada cergo de aleccicn exige @ las ¥ los ciudadanos cumplr con
deteminados requisitos, cendiciones Y términos, estabiecides tanlo por fa Constitucién Logal come
por i legislacidn que emana de efia. En ese santido, los requisis de cleghhiidad duscan tutelar que,
quienes se.presenten ante &l electorado como aspirantes 2 desermpefiar un cargo pdblico derivady de!
sufragio popuar, cuenten con las calidades exigidas por el sistema demacrético, que los cologuen en
un estado Sptimo y con una solvencia tal, que pueda asequrarse que se encuiemran libres de toda
injerencia que pueda afsciar su autonomiz e independencia en el ejercicio del poder piblico.
Asimismio, tutelan el princhio de igualdad, en cusnto impiden que fes cualidades que cstentan
dateminados sujetos, que son precisamente las causas de melagihildad, pueden alectar ésta,
exitando todo tipo de ventala indebida en e Proceso Electoral que pudiera dervar del cargo 0
girunstancia que genera fz inelegibilidad.

XL~ Que con fundamento enloastablecido nel afudo 70, umea 1T Rélamentode Elccions |
de! Instituto Nacional Electoral, los datos relafives @ precandidetos, candidatos, aspirantes 3

A

candidatos indepandientes y candidatos independientes, fantp enzelecoiones federales como locales
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debertn caphrarse en ¢l Sistema Nacionalde Registo inplementado por Geha auioided electord articuln 89, numerat 1, fraccitn XV de ta Ley en comento, establece Jas atribuciones del Conseien

nacional, ¢ cual constaye un mesio que permite unicar 165 proeadimienios de capluras de datos. ::i;ﬁ:;g: ::&u; ::si;; diz :E S;;;Z:ﬁ :f;’:;ﬁ;:ﬁ:f;:;ﬁg:ﬁf;;ﬂgs

XU, Cue en témmings del articulo 5§ da Ja Ley de Insfiuciones y Procedimientos Electorales pera ¢l

Estado de Durango constituye uma preitogativa de los cludadanos el ser votade en toda eleccin :f\tg de @ las.s?humes d.e gt da 8 candiatfas qie ‘““e"“?“ 195 patidcs pon.ﬁ?os %
oopar, e cuando e o e dspuesos p  enstion Polfica 0 s Esiadas E([emra ]ar cumplimiento 2 fo dispuasts en el artieuio '184 def Ley de insmucmn?s y Pmce_d:m}enfos
Unilos Mexicanas, la Consiiiucién Pofitica del Estade Lire y Soberans de Durango y sus respectivas ) el pare el Estao de_ Durngo, 6 esé el m? ]nsmo Efe.mm vena acrbuci de
leyes reglamentarias v no ectuelice alguna de las causas de incapacidad establecidas pof las mismas. Vel e s con Gt o delo s gue dicha s gl etaece,

Y%, Que el arfeudlo 185 de Ja Lay de Instuciones Y Procedimientos Electorales para ¢l Estado do

X1V, Bejo ese orden deidezs, una de las elapas fundamantales del proveso electoral e 1 ra‘aranié
4 o 4 ’ Durango establece que, para e registro de candidaturss a lodo cargo de efeceion popular, ef parfide

al registro de candicatos a cargos de eleccion popular y confme & lo dispussto en el artioulo 27

numeral 1, fraceidn |, e fa Ley dg Ingtituciones v Procedimientos Electorales para &l Estedo de mﬁ@?omm’ .deberé presentgryoblenerelreg]strode bpltorma decora gue sus cancos
Durango, es darecho de os partidos palfios solictar el regisro Ge candilats a eleccin popular ane en sesity esvaorina o sile de fecha ciao d ftre dodos i vinuro f Canseo
of Insito Bicior y e Petipeon Cludadana 0o Estedo de Durergo, General del Insfituto Electorat y de Parficinacion Cludadana del Estado de Durange, aprabad el registro
' defas plataformas electoreles de los partidos poliices y de las coaliciones respectivas para el Proces

Electoral Local 2020:2024,

XV. Gue d conformidad con el aeticulo 76, numeral 1 de e ley comlcial ef Instituto Electoral y de
Participaciin Cidadana del Estade da Durango es un Crgenismo Flbliea Local, de cardoter
parmianante, que goza da autoromia en su funcionarients e independencia en sus decisionas y flene
23U cargo fa onganizacién de las elecciones estatales, de conformidad con las atibuciones conferidas
et la Genstitusion Polifea de los Estadas Unidos Mexicanos y Jas leyes que de &lla emaner; asi comod
de Jos procedinientas de pleblsciio, referéndu v, en si casa, de consulte popular.

X, Que of articulo 188, numaral 1, raccit I, rciso &) de la Eey de Insitucioras y Procedimientos
Blecioreles para e Estado do Burango vinculade con el Calendario del Proces Electoral Local 2020
2021 aprobado par e Organe Superior de Divectitn 2! veinguno de sepierbre de dos mil veinte, en
sesién extraotdinaria ndmero quinee madiare Acerda [EPCICGE/2020, los parfdos poiiicos y fas
caiciones presentaron sus sofistudes de registo de postufaciones & ura candidabira para 2
" YVl Bl Gorseio Genaral el érgeno supesior e e det s, responseble de vighar & renovacion del Poder Legislatvo df Estado denro del plaze del veinddds 4 veinfinueve de marzo del

curphiients e tas disposiciones canstucionales y lsgales en materia efectoral, as! com de velar | oresente 2, y ¢ Conseio Genera e ol para resolir o progedencia defreiio el

6ot que s pincios 08 cereza, legald o, idepsndenca, mparciaicad, madma publcicac ¥ \‘:-.}\\ candidaturas a Diputaciones, por ambos principios, amds tardar e cualfo de abril del afio en curso.

ohjatividad duien todas les actvidades Ge! Instituto, do conformidad con fo sstablecido en ¢f arficulo
1 de Ia Ley de Insttucionas y Procedimientos Electorales para ¢! Estado de Durango.

&

XU G de conformidad cor: s que dispons ef aricuio 187, nomerat 1 de Ja ey de stituciones ¥
Procedimientos Elecioraes para & Estado de Durango, las solcitudes de ragisto de candidalos

Deniro de las aibuciones de dicho Conseio General, se encusntran, enfre otras, las de vigilar ef dehertn resentarse por et oontererassiguentes deos:

cumplimients ds la legislacian electoral  fas disposiciones qus con base en ellz se dicten y registrar

ke candidaturas a Diputzciones por el principlo de mayoria selativa, de manera supletoria, y de
representacian proporciona, en minos de lo dispuesto en los arioulos 8 numeral 1, frawbn Xl

VI Que el ericulo 53 aumeral 1, Facoidn X1 de faLey de tnstiuciones ¥ Prccedam enio&Electoraies ;
para el Estado de Durango, faciia &l Conssio Generat para ragistrar & nfegrar fas listas de esignacitn .'_
de Yos Candidates a Diputados por ef prindipic de Representacitn Proporcnonal d° rguai maﬂera{ el B

2\ Apellido paterno, apellido matame y nombre campleto;
) tugary fecha de nacimients; e e
<) Domiclio y tiempo e residentiz en el misio; :
) Conpacién; i
&) Clave de |z crecencial para votar;
) Cargo para & que se les postule; y
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&) Les perscnas candidatzs & una Diputacion que busquen reeleginse en sus cargos, Secretario del Consejoqus comespenda, se verificard dentro de los res dias siguientes que se camplid
tleherdn acompaniar Una carta qus especifigue los periodos g los que han sido slectos £on todos los requisitos sefidlados en ef arficulo 187, previsando que si de la verficacion realizada se
en es8 cargo ¥ |a menfestacién de estar cumplienda s fimites establecidos por la advierte que se omifid el cumplimients e uno o varios requisites, s nofificera de inmedialo &f paride
Constucidn en materia da regleccion, pofiico corespondients, para que dentra de las cuarent v ooho horas siguientes subsane &l olos
requisitos omiidos o sustituya la candidatura, siempre v cuande esto pueda reallzarse dentro de o
Asireizrmo, conforme o establecido en 2l arloulo 187 numeralas 2 v 3 d2 fa Ley de Instiuciones y plezos para ¢f regisro de candidatos que sefiala Ta ey electoral local,
Procedimlentos Blectorales para el Esiate de Durango, |2 sofidlue de regisha de cada wno de los
cfudgda;nos propliestos. coma candidatos candidates, se debert acompefier, la doclmentation Ast pugs, como se menciond en anlecedantes, ef dia veinfocho de marzo de dos mil veintiino, ¢l
siguiente:

Partido Redes Sociales Progresistas, presentd solictiudes de registro de candidatiras e diez fimulas

de Representacion Froporcional, a ravés del SIRC en los tminos siguientss:
) La declzraciiin de aceptacion de la candidaturs, copia del acta de nacimiento y copia

gl anvarse y reverso de la credengial para votar con fotografia vigenle. TablaKo. 4
b} De iguat manare, e parido pofiica postlante deberd manifestar por escro i los Féﬂ;mla i Froplgtenio 2 Suplents
- : : . : YADRASCTO VEDINA ANDREA CAROLINA ROSALES LOPEZ
cand!datps o0 mqsh’o sioﬁclta Iffzeron selectionados de conformidad con lgs romas _ 60 SERARD0 ROSAES BITILD T TS CASTREION
estaluteries gel propio parlid poico. 3| MAYTE RERECGA TREVING VALARDE SUSANA HERD PIEDZA
4| AURELIAND FERREL FLORES ROSAL VILLA REVES
De igual manera, o5 solianes deberdn cumplir con os requistos estableckdos en ¢l arfulo 86 de 2 C%Rw&m@gmﬂm g?mam?&gmooewm
t Constiucion Politica ds! Esiado Libra Y Soberana de Dufangﬂ. 7| ANBS VIE TORIA RIVAS SALAZAR SILVIA GONZALEZ HUERTA
& | ANGELGILEERTO JOSHUA SOTOPNA LIS FELPE VALDEZ MARTIREZ
X0, Qe ¢l arfculo 187 rumera! 5, de 1a Ley de Insblucionas y Procedimienlos Electorales pers o 9| GERGNA MARANE GALVAN MARTINEZ | KARLADANIELA ALVAREZ MARTINEZ
Estato de Durango, estabiece que a soficitud de cada parido pollion para ef regitro de s lstas 10| JORGE ALFREDC SALAS SERUMEN e ADE EFFINCEA SALIAS

compietas de candicanras 2 Dinutaciones por e Prineiio de Representacin Proporcionel deberd ’\J\
acompaiarse de copia cerfficada de l soliciu de reglsro de par Iy menos Enoe candidaturas para

dputaciones gl Pl s Hayor Rl : \ Por ko que, Una vez que S8 verfh que las solicitudes presentagas por el Partido Redes Socials

Progresistas, se adviri fa onision o el incumplimientn de algunos requisitos, por o que fue necesario \\
slabarar requerivdinto medianiz ofic [EPCISENTEB021, Signado por 2 Mra. Karen Flores Macle] r\
n su calidad de Secrotaria Elecutiva, notficado ¢! ¢fa veintinueve e marzo de dos i vainuno, en

los términos Siguientes:

A, ¢l Conselo General de este Insttuto Electoral aorobé mediente un seuerdo previe & presente
dotumento, el reqisiro de les candidaturag 2 diputaciones oor &} Principio de Mayoria Refativa que
presenteron ios partdos policos y coaliiones, ¥ todos cumplen en TRgistrar por fo menos once
candidaturss de dicto princinio,

T . . e refiero a Sus sofichudes de. registio de candivatures & infegraniss def Cengreso def Estado o8
De 2 e, en et tema o it mpdinety gl o pa gl en s f i Duange de fos Disirios el af XV y s st de Represeniacisn Praporciona, proseniaos anfe est

candiauras v Gputacion o Pauiode Reresenacén Proparc, ya e conlo sefilada o medntoe s e Regso de Candéats f 8¢t de 224, ols 18 hors.
so da camplimlento & a disposicion nomativa referida en este considerands.

R i B e

X0 Qe e cofomide e ol et 168 el Ly e lcinesy Procedirerics Elchres ,‘ 3
nara ¢l Estado de Durango, reciida wa solcitud de registo ce cendidaturas por el Prasidente 6.8l < ", % Por o que cossponde 4 ios ragleiros d Repressrtacin Proparcional, se delecth o Siguianié:

R R e TR
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b Personas Morantes, Se daberd acrecitar mediants log comprobantas de domicila corespondientes,
donde s acredie la reskiencia smultdnes en of exwaniero ¥ en o terltorio de Durange, de
conformidad con 10 sslabiacido en fos adiculos 85, freccibn |, de 12 Constitucidn losal v 10, nunseral 4
da'a Ley electorai focal.

¢ Parsanas con-discapacidad permanents: Se establece como dnico raquisits prasentar certiicado
del médico trafante, que mediants diagndstics acredite que Se cuerta con una discapanidad

sermansnts. Dichy cerfficado debesd contar con nombre complete, frma, ¥ almere de Ja céduta
profesionel del médico.

ol

XV, Qs sn raz0n s fo anferior ¢ Redes Socleles Progresistas con fa intenckn G registrar sus
candidatos nor el Pringipio de Reprasentacitn Proporcionel presentt fos dias veintiocho  veintinueve
de marzo de dos mil veintiuno fa docimentacidn respestva de cads tna de sus postulaciones,

Qe de k2 revision efectuada a [ documentaciin presentada por f parfda politico chedo, y una vez
desahogados los mquerimientos en el plazo concedido, se concluye que cada una de sus
postulaciones & candidelures presentedas por el Partido Redes Sociales Progresistas, cumplen con

los requsilos precisados en la Constiucidn Poliica del Estado Libre y Soberano de Durengo y enla Yy

Ley de Insfluciones y Procedimientas Elecorales para el Estado de Durango, & acreditar serermes

ciudadanos curanguienses por hacimients, con residencia efectiva da res afios al Gia e I3 eleccitn,
0 citadano duranguense ton reskdencia efectiva dentro del eritorio del Estado no meror e gineo
afios inmediatamente anteriores al a de 12 eleccitn, en plero ejercicio de Sus derechos poiifios ¥
siviles; mayores deveinfitn afios a ia de a eleociin; No ser Secretario 0 Subsecretario, Comisionado
o Consejero de un drgano consttucional aulénomo, Megistrado, Conseferd de |3 Judicatura, Audar
Suserior el Estado, Presidents Nunipal, Sindico o Regidor de algin Ayuntamisnto, senidor pltlica
e mando supericr de |a Federacidn o miftar en serviclo activa, sahvo que se nubieren saparada de su
encargo de maneradefiliva noventa dlas antes del dia de fa eleocion; noser Ministro de alyln culko
relloios; no habar sido condenago por iz cormisidn de delf dolosa; y no haber sido condanada por
violencia pottica en razin de género,

Se observa, que, dento de sus poshlaciones, no-se configura ol supuesto de participar por eleccion
consecuiva. e e .

Las postuiaciones té que se trata fueron presentadas dentro delplazd e"séaﬁiécﬂdo paraeiregistoge .
candidaturas, de conformidad & Calendario del Proceso Flecloral Local 2020-2021, aprobedoenef :

Acuerdo [EPCICB25/620, en fetha veintiuno de septismbre de dos fjwilvaint_e._ o

g P R
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Asirisrno, de la revisién efectuada 2 iz documentacién presentada por el parido politer que hos
ocupa hara deteminar of cumpimiento del prineiplo de paridad de género en fa postitaciin de
candidaturzs, 255 como las actiones afmmatvas de los demas grupos vulnerables aplicables o
niincipio ds represeniacicn praporcional, se ohserva gute cumple con lo dispuesto en les disposiciones
al respecto, y & concreto a o estableico en ef Acverdo [EPOICES1/2020 aprobada por ests Organo
Stparior de Direccitn, conforme a lo siguiants:

v Lista de Representacibn Propercianal bcia con género femening y se van ahemado cen el
género masculing asta agoter fa ista.

o D las cinco fhrmulas ancabazadas por génas mastuing, dos de elias a suplencia es para
¢l génert femening, '

s La fommuls cugtro, lamo progislario como suplena, 38 recenocen camo parle de K
comimidad indlaena.

o La fomule seis, proplstario y suplente 53 CoTBeen como perlemcecientes a grpo o
diversidad sexual,

YOXVI, En consiusion, se observa que 1 sofcitud e regisho de candidatos por of Frincipio de
Represenfacion Proorcions] del Partido Redes Sociales Progresites, ue presentada en fiempo, &
decir dentro de! plazo establecido en el Calendari def Proceso Electoral Locel 2020-2021, qus fue del

B
veintidés 2 veintinueve de marzo de dos i veinGina, y cumpe con fo esteblecido en fa Ley Electoral, H\%»

esto es asi porque de Iz revisidn que s realizd se concliye que con lasoliciiud se agregaron los
documentos que requiere 13 Constiucitn Polica Local y la Ley de instuciones v Procedimientos
Flegtorales para el Estada de Durango, aunado a que 58 cumpie con las Hispasiciones relalivas 41a
paridad de ténaro en las postulaciones.

O, De igual mhaners, en atencion a lo dispuesto en ef articulo 68, fraceibn 1 de l8 Constituciin
Polltica det Estado Linre v Soberane s Durango, vinoulado con el arébigo 187, rumeral 5 de la Loy
de Instiuciores y Procsdiiantos Elsctorales parael Estado de Durange, &l Partido Polftice que nos
ocupa presenth solidtud de regisiro de por o menes once fimulas por ¢f Principio de Mayoria
Relativa,

Ast o registrarse por o menog onoa fomulas por ¢l principio de Mayoria Refativa.del parfido poliico
en comenlo, tiene derecho e registrar fa fista de fas postulaciones.pgr-el Pﬁncipip_de_ﬁgp{eggntacién ‘
Preporcional, estc es as], porque en asusrdo previo de este Organo superior de ireccitn op'rgarido, :

Lo

4




= DEL ESTADG DE DURANGC

TEED-JE-055/2021
87.- De lo anterior se observa que la autoridad responsable -en lo que atafie
a la candidatura impugnada-, aun cuando cita los preceptos legales en que
fundamenta su determinacién, en cuanto a la motivacion Unicamente se
limitd, de forma genérica, a manifestar que cada una de las postulaciones a
candida\turas presentadas por el Partido RSP cumplian con los requisitos
precisados en la Constitucion Local y en la Ley Electoral; ello sin precisar
las razones o argumentos por las cudles consideré que se habian
acreditado dichos requisitos, y sin tampoco especificar en concreto lo
concerniente a Hugo Gerardo Rosales Badillo, que es lo que se cuestiona
en este juicio.

88.- Derivado de lo anterior, es que resulta parcialmente fundado el
presente motivo de disenso, por lo que respecta a la candidatura ahora

impugnada.

89.- Sin embargo, lo insuficiente del agravio para que el actor logre alcanzar
su pretension, radica en que, del andlisis efectuado por esta Sala Colegiada
de las constancias remitidas por la autoridad responsable, relativa al
expediente de registro de la candidatura impugnada, se advierte gue .
contrario a lo manifestado por el actor, el partido RSP si acreditd, el
requisito de residencia efectiva establecido en el articulo 69, fraccion I, de la
Constitucién Local.

90.- Es decir, que no obstante se citan los dispositivos legales atinentes al
caso, esto es en los considerandos I, XI, XIlI, XIV, XVI, XVII, XVIIl, XXI y
XXIIl del acuerdo precitado, en los que se citan los articulos 35, fracciones |
y I, de la Constitucion Federal; 63 y 69 de la Constitucion Local; 5, 27, 76,
81, 88, 89, 184, 185, 186, 187 y 188 de la Ley de Instituciones: y se expresa
por otra parte la competencia para emitir el acuerdo y en especial en el
considerando numerado como XXV, concretamente en sus parrafos primero
y segundo, no se efectlia la adecuacion al caso particular de la satisfaccién
de los extremos del fundamento aludido, relativo a los requisitos de
elegibilidad de candidatos con la documentacién exhibida oportunamente,
en especifico, la constancia de residencia dentro del territorio del Estado,
con una antiglledad no menor de cinco afios, es decir la razén por la gue se
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actualizan las hipotesis normativas en el evento particular, de tal modo que

no se cumple con la motivacion que todo acto de autoridad debe satisfacer.

91.- Pero como se dijo, del andlisis efectuado por esta Sala Colegiada, se
encuentra que el evento particular encuadra en las hipétesis normativas
citadas, ello con la documentacién exhibida al momento del registro en lo
tocante a Hugo Gerardo Rosales Badillo, por lo que satisface las exigencias
de las disposiciones invocadas por la autoridad, debiendo tenerse por
motivado el registro impugnado.

92.- En conclusidén, no se falta a los principios de certeza, legalidad,
independencia, imparcialidad, maxima publicidad y objetividad que rigen en
la materia electoral, pues la responsable actué dentro de sus atribuciones y
competencias legalmente establecidas, sin salirse de su marco de
actuacion, en estricto cumplimiento al principio de legalidad previsto
constitucionalmente.

93.- Finalmente, debe decirse que respecto a los escritos de terceros
interesados, no ameritan tratamiento especial debido a que resulto
infundada la impugnacién materia del juicio que aqui se falla y a nada
practico conduciria su andlisis cuando lo que en ellos se pretende es

sostener la legalidad que ya ha quedado confirmada del acuerdo combatido.
Por lo anteriormente expuesto y fundado, se

RESUELVE
94.- UNICO. Se confirma el acto impugnado.

95.- NOTIFIQUESE, personalmente, al actor y a los terceros interesados,
en el domicilio sefialado en sus respectivos escritos; por oficio, a la
autoridad responsable, acompafiandole copia certificada de este fallo; y por
estrados, a los demas interesados, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 28, tercer parrafo, 29, 30, 31 y 46 de la Ley de Medios.

96.- En el cumplimiento de lo anterior, se deberan de adoptar todas las

medidas necesarias ante la actual contingencia sanitaria.
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97.- En su oportunidad, archivese el expediente como asunto
definitivamente concluido.

98.- Asi lo resolvieron en sesién publica, por UNANIMIDAD de votos, y
firmaron los magistrados, Blanca Yadira Maldonado Ayala, presidenta de
este Organo Jurisdiccional, Francisco Javier Gonzalez Pérez, y Javier Mier
Mier, ponente en el presente asunto, quienes integran la Sala Colegiada del
Tribunal Electoral del Estado de Durango, ante Damian Carmona Gracia,

Secretario General de Acuerdos, que autorizay da fe. == - -~ -« =-wc- -

*,

BLANCA YADIRA MALDONADO AYALA

MAGISTRADAPRESIDENTA ./
hm"“& /I ; : ::" ! L o s
FRANCISCO JAVIE]%GN_Z;'\LEZ PEREZ \ JAVIER MIER MIER - ‘

MAGISTRADO ' MAGISTRADO

DAMIAN CARMONA GRACIA
SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS
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